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i PUol o les
(/ JAvor BELA szelidségre int6 javasla-
tat a nagy magyar matematikusnak,
von Neumannak (Neumann Jénos-
nak) a harmincas években kidolgo-
zott jatékelmélete és John Maynard
Smithnek, a nehezen tdlbecsiilhetd
brit biologusnak a fejlodésrol kidol-
gozott tedriaja fényében megvizsgalva meglehetdsen kétségbe-
ejto kovetkeztetésre jutottam. Ugyanis mintha az el6bbiek Ja-
vor Bélanal meggy6zobben érvelnének. A ,radikdlis” magatar-
tas mellett.
F Nézziik akkor.

Darwin, mint emlékezetes, a természetes kivalasztodas me-
chanizmusat irta le, mely szerint - most egyszerdsitsiink - a
legtébb ember kedves és tisztességes. Csakhogy a jatékelmélet
azt mutatja, hogy a kedves és tisztességes emberek sziikségsze-
rlien veszitenek a durvakkal és tisztességtelenekkel szemben,
akiket mind Darwin, mind a nala joval korabbi Hobbes a jelen-
tésében oly gazdag ,nasty” szoval jelolt. Nyilvan emléksziink
Hobbes halhatatlan mondatara, amely szerint az ilyen emberek
miatt az élet rovid, maganyos és brutalis (,life is short, solitary,
and brutish”). Hat még nalunk!

Ha megnézziik a galambok és a héjak tarsadalmat - amit
Maynard Smith kiilonds eldszeretettel elemzett -, akkor kiderdil:
a legalapvetdbb jaték a tdlélés, majd pedig a sorban ezt kéve-
ti a gyermekutédok nemzése. Ha ebben az alapvet6 jatékban
mindannyian békésen, aranyosan és egyiittm(ikodden viselke-
diink, akar az egymast szeretd galambokat abrazoléo himzések,
akkor hatalmasra tarjuk a kaput olyan egyéneknek, akik héja-
ként viselkednek. A galambok a galambok tarsadalmaban szor-
gosan dolgoznak, békés vildgukat kellemessé téve, ameddig be
nem repiilnek a héjak, akik mindazt elveszik, amit a galambok
létrehoztak. A galambtérsadalom ideélis tarsadalom, csupan az
a baja, hogy a kiviilrél jové héjakat ellenallhatatlanul vonzza.
Maynard Smith azt allitja, hogy a héjaknak nem feltétleniil ki-
viilrol kell jonniiik, megteremnek azok a galambtarsadalomban
is. Példaul valamilyen genetikai mutaci6 révén, ami agressziv
galambvaltozatot, vagyis héjaszeriien viselked6 galambokat hoz
létre. Az emberekben pedig rugalmas magatartast, amely lehe-
tové teszi a valasztast. Példaul azt, hogy a masiknak vagy egy
csokor viragot nydjtsunk at, vagy beverjiik a fejét. A jatékelmé-
let tovabb visz benniinket egy lépéssel. Mégpedig egy optimis-
ta lépéssel. Ugyanis azt mondja, hogy egy idd utan a héjak mar
nem hizhatnak tovabb, barmennyire prédaéhesek, és a galam-
bok barmennyire galamblelkiiek, mert egyre agresszivabb maga-
tartasuk egyes galambokbol kezd mind agresszivabb magatar-
tast kivaltani, ennek kovetkeztében kemény harcra keriil sor,
amiben a héjak abszolat vesztesekké valnak.

Nos, ,radikalis” kollégaimmal egyiitt mi azt szeretnénk, ha a
héjak uralma a lehet6 leghamarabb véget érne. Agresszivitasunk
abban all, hogy elmondjuk, Smitht kdvetve: a kiviilr6l benniin-
ket megtdmadd héjak vagy genetikailag mutans galambok ki
akarnak benniinket csinalni. Ez b(iniink lényege. De kezdjiik in-
kabb a kalyhatol.

Valasz Javor Bélanak

Franciaorszaghol visszatérve, ahol a hetilapok terén a Le
Nouvel Observateurtdl a L’Expressig a skala a normalistol a nor-
malisig terjed, nehéz megérteni, hogy a Heti Vdlasz, amelynek
mintegy 7-8 honapja vagyok rendszeres olvas6ja, miért publi-
kalta Javor Béla levelét (2003. augusztus 1.). Ha csak azért,
hogy Javornak komfortérzetet okozzon, akkor az ilyen altruiz-
mus emberileg ugyan érthetd, de professzionalisan megenged-
hetetlen. Ugyanis a vildg nyugati fertalyan gyogyszeres, a baj
el nem mdltaval pedig inkabb intézményi kezelést ajanlanak
olyanoknak, akiknél ellenfeleikre alkalmazva ilyen, mar Gorba-
csov idején sem leirhatd mondatok szerepelnek: ,Nézze meg mar
valaki (akinek erre még van lehet6sége), van ezeknek vadész-
engedélyiik? S ha igen, ki irta azt ala?” Egy ilyen iras a civili-
zalt vilag hetilapjaiban egyszer(ien nem kapna helyet. Ugyanis
nem posztkommunista diskurzushan alaptétel, hogy az Gjsag-
irashoz nem engedély, hanem médium kell. A biralathoz sem.
Javortol sem kériink vadaszengedélyt, amikor rank tiizel. Mint
a Nemzeti Kor mas tagjaitol sem, amikor puskajuk csovét immar
honapok 6ta a jobboldal térfelén mozgd pontok kotik le.

(Szeretném jelezni, hogy ezt a vélaszt, eléggé el nem itélhe-
té6 modon, ismét csak vadaszengedély nélkiil irtam. Mar csak
azért is, mert ha Javor r és én egyszerre folyamodnank egy
nem létezo, balliberalis médiahatésaghoz vadaszengedélyért,
attol tartok, nem Javor (r hdzna a rovidebbet, vagyis az irasra
valoé jogositvany megtagadasat.)

Igazan nehéz dolga van a magamfajta ,radikéalisnak” olyan
kritikusokkal vitazni, akik magukat a polgari mérsékletesség eta-
lonjanak allitjak be, mint Javor, Solymosi és térsaik, holott az
irasaikra vetett fut6 pillantas is antidemokratikus és autoriter je-
gyeket mutat. Nemcsak abban, hogy Javor az irast egy demok-
ratikus tarsadalomban engedélyhez kétné, de abban is, hogy
nemzeti koros tarsa, Solymosi Frigyes példaul ismételten dicsek-
szik, amiért egy partot, a MIEP-et, mar korabban megsziintetni
javasolta, és panaszkodik, hogy e brilidns otletét senki nem akar-
ta megfogadni. Apropd, antidemokratikus Gtletek: a MIEP he-
lyett nem kellene inkabb az MSZP-t vagy az SZDSZ-t betiltani,
hiszen az utobbiak mérhetetleniil nagyobb kart okoznak.

A ,radikalis” Gjsagirok egyébként soha nem merészkednek el
oly szélséségekbe, mint mérsékletre int6 biraloik. Ok nem akar-
jak senkinek az irasfelhatalmazo jogositvanyat megvizsgalni, és
nem akarnak betiltani példaul olyan egyesiiléseket, mint a Nem-
zeti Kor (és tarsai), amelynek tevékenysége kiilonosen nagy 6ro-
met és hasznot okoz a masik oldalnak. Az, hogy Martonyi Jd-
nost és Kdddr Béldt épp most magas kitiintetésben részesitette
a D-209 kormanya, annak némi iizenetértéke van: a masik ol-
dal ugyanis nem esik abba a hibaba, hogy azokat tiintetnék ki,
akiket a sajat érdekeikre nézve igazan veszélyeseknek tartanak.
Ok Makovecz Imrét vagy Papp Lajost soha nem tiintetnék ki. Nem
ment el a jozan esziik. Pontosan tudjak, mi és ki art, valamint
hogy mi és ki hasznal nekik. Igy a radikalis Gjsagirokat sem tiin-
tetnék ki soha, akiket inkdbb levadasznak a képerny6krdl, mint
azt a New York-i Freedom House éves jelentésében rosszalloan
meg is jegyezte. Es helyiikre olyan egyiittest iiltetnek, amely
mérsékelt értekezésének teljes szovegét a hitgyiilekezetes, szél-
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s6ségesen antidemokratikus, cionista hetilap rendszeresen ko-
z6l. Nyilvan nem mazochizmusbal.

De hadd kezdjem Javor Béla cikke summazataval, az utolsd
bekezdéssel, amelyben, implicite, gyakorlatilag be kivanja til-
tani a teljes jobboldali Gjsagirast. Ugyanis abban, szerinte, Mik-
szdth Kdlmdnok és Mora Ferencek kellenek.

Most ismét szakadjunk ki a javori és hazai koordinata-
rendszerbdl. Képzeljiik el, barmily nehéz is, hogy ha példaul a
német Die Zeit cim(i hetilap egy Javoréhoz hasonlo irast ko-
z6lne, amely gy dorongolna le a neki nem tetszd német Gj-
sagirokat, hogy helyettiik Thomas Mannokat és Heinrich B6llo-
ket kovetelne, a Die Zeit évtizedeken at felépitett tekintélye
egy csapasra megsziinne. Ugyanis Mikszath, Mora, Mann vagy
Boll elsésorban szépird és megismételhetetlen. Mint Tasso,
Shakespeare vagy Gide. De ha mar Mikszath

hany szavazatot ,vitt” volna el az SZDSZ-t6l vagy az SZDSZ-ér-
Mdria felmérése szerint a helyi Gjsagirok szinte teljes egésze
SZDSZ-szimpatizans.)

Vagyis feltehetjiik a kérdést: vajon a mésik oldal e vokskal-
kulus szerint itéli-e meg sajat ordenaré hangjai értékét, ame-
lyek messze talszarnyaljak a ,radikalisnak” tekintett jobboldali
(jsagirok legdurvabb jelz6it?

Természetesen nehéz olyan emberekkel szot érteni abban,
hogy a héjak harcmodora galambizmust mar csak a tdlélés szem-
pontjabol sem enged meg, akik kozelebb (hogy finom legyek)
érzik magukat a masik oldalhoz, mint a mienkhez. Bizonyiték:

~Megtiszteld szamomra, hogy Esterhdzy Péter, a tarsadalmun-
kat, a politikdt szamos szempontbdl masképpen lat6 ironk fi-
gyelmet szentelt... a Magyar Nemzetben

és Mora, miért ne Ady, akinél a Tisza Istvdn-

M Vagyis feltehetjiik

megjelent cikkemnek. Eredetileg azt akar-

rolirt ,vad geszti bolond” a visszafogott kri-
tikat képviselte; miért nem Kridy, példaul A
bolsi cim(i irasaval; avagy miért nem Herczeg
Ferenc, aki az Arcképekben kiildte el Kdrolyi
Mihdlyt gy, ahogy kellett, és oda, ahova
kollott. Es ha Mikszath és Méra reinkarné-
cidjara varnank, Javornak csak a balliberalis
lapok maradnanak, ahol nem kovetelnek
Kassdkot, de akar Jdszi Oszkdrt az egynotas
Vdrkonyi Tibor, vagy Jozsef Attildt a szirupos
propagator, Bolgdr Gydrgy helyett. A masik
oldalon is hozott anyaghél foznek. En dgy
érzem, szemben az ottani kinalattal, nalunk
a hozott anyag igazan nem rossz: hisz év
malva érzésem szerint Kristof Attila, Csontos

a kérdést: vajon a
masik oldal e voks-
kalkulus szerint ite-
li-e meg sajat orde-
ndré hangjai érte-
két, amelyek messze
tilszarnyaljak a ,ra- |
dikdlisnak” tekintett
jobboldali djsagirok
legdurvabb jelzdit?

tam irni, hogy a masik oldalon allo, ezt
azonban modositottam, mivel val6jaban
egyaltalaban nem vagyok benne biztos,
hogy mi teljesen kiilon oldalon allnank”
(Solymosi Frigyes akadémikus, a Nemzeti Kor
tagja a Soros-féle Elet és Irodalom 2003. au-
gusztus 15-i szamaban). Most pedig kovet-
kezzék egy latszélag nem idetartozo talalos
kérdés, amelyr6l - nem akarom csigdzni a
kedélyeket - hamarosan kideriil, hogy na-
gyon is idetartozik. Vajon a Nemzeti Kor be-
cses tagjai, Solymositol 0’svdthig mit tarta-
nanak egy olyan publicistarol, aki a kovet-
kezd szoveget kanyaritana egy jobboldali
lapban: ,A csokorba kotott zsidot szétbont-

..

Jdnos, Ugro Miklos, Csermely Péter, a rabe-

lais-i vénaja Pilhdl Gyorgy, netén sajtoklubbeli tarsaim és ki
tudja, hanyan lesznek még a maiak koziil a publicisztikai tan-
anyagok; a riport miifaja Lukdcs Csabdval, a tényfeltarasé pe-
dig Torkos Matilddal és D. Horvdth Gdaborral azonosul majd (bo-
csanat az emlitetleniil maradt, nagyon jo Gjsagirokért). Jelen-
kori Mikszathok és Morak hijan. De ha ez Javor Bélat nem
nyugtatja meg, jogosult a kérdés feltevése: vajon mit tett 6
és a Nemzeti Kor egy olyan képzés meginditasaért, ahol Mik-
szathokat és Moriczokat nevelnek, akik atveszik a ,radikalis”
(jsagirok helyét?

De nem is ez az érdekes. Hanem az, hogy mérhetetleniil unal-
mas, kinos és megalazo ez a polémia. Hiszen Magyarorszagot
akarja a civilizalt vilag egyetlen olyan orszagava valtoztatni,
ahol a sajtopalettardl hidnyoznanak azok a hangok, amelyeket
6k radikalisnak itélnek. Es Magyarorszagot akarja a civilizalt vi-
lag egyetlen olyan orszagava tenni, ahol a sajtopalettarol csak
a jobboldalon hidnyoznanak a nekik tal kemény hangok. Akkor,
amikor a teljes balliberélis oldal maig magasztalja a Magyar Na-
rancs-stilust, a rendszervaltas igazi publicisztikai avantgardja-
ként tinnepelve. Igen, a Soros, majd a Postabank &ltal tdimoga-
tott Magyar Narancsot, ahol a ,szopj le, mami”, a ,hidzzanak el
a faszba” (mérmint a Boross-kormany), ,szétverni a kibaszott
szajukat” cimek hemzsegnek, és ahol a péapa els6 magyarorsza-
gi latogatasakor a ,capa” eljovetelét ,iinnepelték” anélkiil,
hogy a balliberalis oldal, George Soros vagy Princz egyszer is
szamolta volna, hogy mindaz a mocsok, ragalom és hazudozas,
ami ott megjelent jobboldali kormanyokrdl és politikusokrol,

juk, és éles késsel ferdén visszavagjuk. Kivé-
tel a fasszartak, mert azokat torjiik vagy kalapaccsal zlizzuk...
Tanacsosabb fajtiszta zsidot beszerezni, mint valami bizonyta-
lan szérmazés( zsidot!... Oreg zsidot ne vegyiink! Evente két-
szer fiirdssziik, semmiképpen se tobbszor... Ami a pelenkazast
illeti, legjobb a zsidot minden étkezés el6tt tisztaba tenni.
Szoptatas 3 oranként... A ragalmaktol zsidod mindsége alig val-
tozik, az esetleges vizeletfoltokkal ne tor6dj, bazmeg.” Nos, a
,25id6"-t ,magyar”-ral behelyettesitve megkapjuk Esterhazy Igy
gondozd a magyarodat cim(i irasat, amelyet a kozszolgalati ra-
di6 megszamlalhatatlan ismétlésben olvasott fel az antalli 6rok-
ség megtestesiilésének korszakaban, vagyis maganak az antalli
kormanyzasnak idején.

Ezen idézetek olvastan talan érthet6, hogy a jobboldali ,ra-
dikalis” publicistak miért nem lehetnek azon az oldalon, amely-
hez a Nemzeti Kor egyes tagjai oly er6s affinitast éreznek, és
amelytdl a jobboldal biralt publicistait athaghatatlan arok va-
lasztja el. De hogy ne beszéljek masok nevében: a magam ré-
szér6l hadd szogezzem le: aki a ,csokorba kotott magyart”
.visszavagja” vagy ,kalapaccsal z(izza”, az t6lem éppen olyan
tavol all a mésik oldalon (ott, ahol Esterhazy és Solymosi), mint
minden egészséges romantol vagy zsidotol az, aki sajat népe
tagjait akarja ,visszavagni”. Megjegyzem: én azokat a romano-
kat sem szeretem, akik a magyarokat, vagy azon szlovakokat,
akik a cseheket akarjak kalapaccsal péppé zizni. Liberalis tole-
ranciam ebben véges. De a z(z6 himpellér - Esterhazy - ahhoz
természetesen gyava, hogy a visszametszést azon népeken is
gyakorolja, amelyeket a fejében lévé tabu véd. Hiszen tudja, ha
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MW ezt tenné, hirtelen megfagyna koriilotte a levegd, eldugulnanak

a publikacios csatornak, vége szakadna az ingyenutazasoknak,
felolvasokorutaknak és finom borozasoknak. A visszametszettek
ugyanis Esterhdzy apandzsat metszenék vissza, amitdl ez a
pszeudoarisztokrata udvari cseléd retteg. De mivel a magyart
semmi nem védi, legkevésbé a torvény, az kalapaccsal is szét-
zlizhato. Még halas is lesz érte. Még at is kéredzkedik a masik
oldalra. A jo oreg stockholmi szindroma...

Es ezzel maris a dolgok lényegéhez érkeztiink. Ahhoz, hogy
a mai Magyarorszagon azokat a publicistakat nevezik ,radikali-
soknak”, akik a kenddzetlen deskripcio hivei. Leirjak, amit ta-
pasztalnak. Ugy, ahogyan latjak. Nem hazudnak. Azt a masik ol-
dal teszi. Mint ahogyan azt Makovecz Imre Gsszegzi Javor Bé-
lanak irt dramai valaszaban (2003. augusztus 8.), amikor élet-
tapasztalata alapjan vonja le azt a kovetkeztetést, hogy nem jol
tette, amikor a ,kiiltelki vilagpolgarok cselédeinek” ragalmait
valasz nélkiil hagyta. Amikor noha a kdromletépdk lapja (Sza-
bad Nép) méltd utodjanak, a Népszabadsdgnak Gjsagirdit taje-
koztatta arr6l, hogy a sevillai magyar pavilon épitése kozben
nem haltak meg munkésok halélos balesetben, ezt a lap mégis
odahazudta. De ugyanilyen aljas médon téamadta 6t a Népsza-
va, a Magyar Hirlap, a Kurir vagy a Blikk. O pedig nem reagalt.
Bizott a tisztességben, hirnevében, a dolgok természetes rend-
jében, a jozan itéloképesség diadalaban, a baratok nemzetkozi
korében és még sok masban. Mindhiaba.

Vajon elképzelhet6-e, hogy egy ,jobboldali radikalis” Gjsag-
ir6 Konrdd Gydrgyrdl irva azt allitana, hogy a Berlin-Brandenbur-
gi Mivészeti Akadémian elmondott blcsibeszéde utan részegen
hazafelé hajtva atment kocsijaval két német gyereken?

HIRDETES

Postacim:

Magyar kulturdlis programsorozat
Hollandidban 2004-ben

A Nemzeti Kulturdlis Orokség Minisztériuma nagyszabdst programsorozatot készit el Hollandiéban,
a holland soros EU-elnckség idejére, 2004. jdlius 15. és december 6. kizit.

A korttirs mGvészetekre sszpontositd progromsorozat céljo — oz orszdgunkrol alkotott kép frissitése,
modemizéliso mellett — o mar meglévé magyorholland kulturilis kapesolatok ersitése.

A kovetségeken regisziralt kopcsolatokon, az esefleges megkereséseken tol a szervezok |
szeretmének teljesebb képet kapni o magyarholland kulturélis kapesolatokrol. ‘

KERESUNK OLYAN, 2004 MASODIK FELERE TERVEZETT KULTURALIS

£S MOVESZETI PROJEKTEKET, AMELYEK MELTOKEPPEN ILLESZKEDNEK
EGY MODERN, DE HAGYOMANYAIHOZ HO MAGYARORSZAGROL KIALAKITOTT

KEPBE, £S AMELYEKNEK MAR VAN HOLLAND BEFOGADO PARTNERE.

A jovaslatokhoz kérjik mellékelni o kivetkezket:
— A projekt maximum egy (A/4) oldalas dsszefoglol6ja
— A megvaldsitts Gtemferve
— Koltségvetés (pénziigyi dtemezéssel)
—  Aholland partner befogadé nyilatkozata

A javaslatok bekildésének hatdrideje: 2003. oktober 15.

A jovaslatokat o szervez6k gondosan mérlegelik, de progrom véglegesitésére csok o 2004. évi
kiltségvetés elfogadasa utin keril mojd sor, vérhatoan janudr hénapbon.

A jovaslatokat lehettiség szerint e-mailen (esetleg postai Gton) lehet eljuttatni.
E-mail: hollondfesfival@hungarofest.hu

Hungarofest Kht.

1072 Budapest, Rakdczi dt 20.

A nevem heti emlitése nélkiil Soros-pénzt nem kapo Elet és
Irodalom augusztus 1-jei szamaban (amelyben a vezércikken ki-
viil ,csupan” két cikk tamad) Edrsi Istvdn talaléan Gydloletbe-
szédrél cimet kapott frasaban szarnak és patkanynak nevezett.
Ami, feltételezem, a smithi értelemben mutans galamboknak és
a kiviilrdl jott héjaknak nagyon tetszett. Oromiikben vijjogtak,
simogattak begyiiket, és a szokasosnal is tobbet potyogtattak.
Ebben az esetben sem teszi fel azonban senki a kérdést, hogy
Edrsi mennyi szavazatot hoz vagy visz. Oket nem az érdekli.
Ugyanis 6k a szavaknak magikus er6t tulajdonitanak. Szinte cse-
lekvd erdt. Hogy e lapot kiméljem, azt mondanam, a vudu val-
las receptjének engedelmeskedve. A kétGtiinek a papiron for-
malt babdba szlrasaval mentalisan megolik a modellt, kéjes
kielégiilést érezve ritualis gydloletgyakorlasuk neoliberalis ar-
nyékszékén. De persze azt is tudjak, hogy a gyilolet altaluk kel-
tett légkorében a legjobb szavazatra mobilizalo szer a megsem-
misitendd ellenség elleni gy(lélet fenntartasa. Nem a logika a
lényeg. Ezért irnak le ugyanarrol a megtamadottrol - akar
ugyanabban a lapban is - két, homlokegyenest és egymast ki-
zar6 jelzot.

Mi pedig, reaktiv helyzetiinkben, nem tesziink mast, mint a
lehetd legrealisztikusabban abrazoljuk azokat, akik a gy(ildlet-
tel seftelnek. Bemutatjuk a héja viselkedését és valamennyi
anatomiai részét, a csorétél a begyén at a karmaig, hol
skurzban, hol tavlatban. Aktiv allapotban tartva ezzel példaul
a szavazok passzivitasra hajlamos részét. Es azokat informal-
va, akik a galambviziénak alcazott héjacsatornakbol tartdsan
oml6 andalitasnak netan feliilnének. Azt hive, hogy galamb a
héja.

Ilyen, Eorsi-fajta kihivasok egyébirant benniinket naponta
érnek. Ha Solymosi vagy Javor receptjét kovetnénk, akkor
Masaccio Madonndjaként angyalian mosolyognank. Még azzal
sem védekezhetnénk, hogy nem vagyunk szar és patkany, mert
ugyebar igy irni nem polgéri. S6t. A polgari az, ha kormanypo-
zicioban meghagyjuk a helyiikon - példaul a kultraban és a saj-
toban is - az SZDSZ héjait. Mint ez megtortént az elmalt kor-
manyzati ciklus idején, amely jelenséget (melynek kara nagy-
sagrendekkel haladja meg barmelyik radikélis Gjsagiré barmi-
lyen stilaris vagy tartalmi botldsanak karat) Javor Béla,
Solymosi és a Nemzeti Kor tobbi, autoriterséghez szokott tag-
jai biralni nem mernének.

S6t, osztondijat is juttatunk nekik. Hadd patkanyozzanak
benniinket kdzpénzen. Mert ez igy ,polgéari” és ,elegans”. Mint
az, hogy a Nemzeti Kor tagjai altal mikodtetett minisztériumok-
ban hany darab Magyar Nemzetet és hany Népszabadsagot, Ma-
gyar Hirlapot jarattak. Nem merem ideirni, elkeriilve a lincshan-
gulat szitasat.

Sot, mar attol is tartok, hogyha a galamb Schmitt Pdlt fopol-
garmesterré valasztottak volna, Demszky embereinek jo része
ma is szazmilliés megrendeléseket kapna.

Nekiink természetesen magunktol soha nem jutna esziinkbe
ellenfeleinket elsdként patkanynak vagy szarnak nevezni. Mar
csak azért sem, mert mi realisték vagyunk. Tudjuk, hogy Eorsi
nem szar és nem patkany. Nem azért, mert a két sz6 mar fog-
lalt. Es nem csak azért, mert a Pesti Kozponti Keriileti Birosa-
gon sokunk altal konnyen megnevezhet6 birdk és birénok -
akikben sok a kozos vonas Edrsivel - benniinket ezért elitélné-
nek, de Edrsit ugyanezért nem. Hanem azért, mert akkor hite-
lességdeficitbe jutnank. De ezen tdlmenden, a majom most ug-
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rik a vizbe. Ha mi, valaszként, nem azt irjuk réla, ami 6 nem,
vagyis vele ellentétben nem hazudunk, hanem pusztan azt, ami,
sot, amit magarol is tart, példaul leirnénk azt a latleletet, hogy
balliberalis zsid6 (ez az Eqyesiilt Allamoktol Franciaorszagig tel-
jes mértékben elfogadott kifejezés a fésodratd sajtoban, de na-
lunk e sz6 biintetlen hasznalata kaszthoz kotott), mint Kende
Péter, Vasarhelyi Maria és legvadabb térsai, akkor ezt a Nemze-
ti Kor sok tagja és mas galamblelkiilet(iek zokon vennék. Holott
ezt az amerikai kiiligyminisztérium orszagjelentésében is nyil-
vantartja - igaz, a ,balliberdlis” jelz6t még hozza sem téve.
Mert nekik, ugyebar, szabad. Igy azutan mi habozhatunk, hogy
mit csinaljunk. Vajon irjuk-e le riposztként, de csak riposztként,
a kett6s mérce alkalmazasa elleni tiltakozasul, hogy mi a bal-
liberalis ikonosztdz mely f6 alakjat tartjuk pontosan annak,
mint Eorsi benniinket? Példaul Tom Lantost, a magyarok ellen
majdnem genocidiumot végrehajtd, szerencsére likvidalt egyko-
ri roman diktator kegyeinek galdd kereséséért és azért az aljas
aknamunkaért, amit oly faradhatatlanul folytat Magyarorszag
valamennyi jobbkdzép kormanya ellen? A habozas végén vala-
hogyan mindig odajutunk, hogy ezt tessziik ahelyett, hogy ar-
ra gondolnank, az ilyen riposzt ,méltosagunkon aluli”, aki ilyet
ir, ,magat mindsiti”, ne ,emeljiik fel” ket a polémiaval, vagy
ahogy a konfrontacio el6l mas iriiggyel bajnank ki. Ezért riad-
nak el tolink a Nemzeti Kor konszolidaciéra vagyo tagjai, és
ezért nem kapunk allami dijat egyetlen kormanytol sem (hala
Istennek).

A Nemzeti Kornek egy id6 6ta mintha nem lenne mas fogla-
latossaga, mint a kemény jobboldal biralata. Teszi ezt oly meg-
szallottsaggal, oly vehemenciaval, hogy ideje sem marad biral-
ni az olyan, a jogallam alapjait tamadd jelenségeket, mint a leg-
fobb {igyész, a Magyar Nemzeti Bank és a Magyar Radi6 elno-
keinek elmozditaséara inditott kormanykampany, netén a PSZAF
védség leépitése, az iraki szerepvallalds, a mez6gazdasag kivé-
reztetése. Vagy a Magyar Nemzet elleni torvénytelen kormany-
akciok.

En lennék persze az utolso, aki azt allitand, hogy a jobbol-
dali sajtoban minden rendben van. A vilagért sincs. De nekem
az faj elsésorban, hogy nem elég hatékonyan végzi munkajat.
Hogy sokszor ad hoc mddon kap bele iigyekbe, azokat nem vi-
szi végig, és nem koveti az {igyeket rendszeresen. Hogy képte-
len arra a koncentraciora is, ami ahhoz sziikséges, hogy a ha-
sonlo jelenségekre hasonlo terminologiaval vagjon vissza. Em-

lékeziink ugye az Orbén-kormany idején a ,csonka kurato-
riumra”? Nem volt olyan balliberalis lap, amely az MTV kurato-
riumardl irva ne biggyesztette volna oda a jelzot. Az MTV mai
kuratoriuma szintén csonka. Hidnyzanak beléle a legnagyobb el-
lenzéki part képviselGi. Ennek ellenére hanyszor latjuk jobbol-
dali lapokban a ,csonka kuratorium” kifejezést?

A jobboldali sajté vagy annak egy része biralhato. A biralat
demokratikus jog. De észre kell venni, hogy éppen a legalapve-
tobb biralatrol feledkeziink meg. Biralni azt a gyakorlatot, hogy
eddig egyetlen jobbkozép kormany sem vette valoban komolyan
a médiat. Pontosabban a balliberdlis média els6pré folényét
annyira, hogy tervet készitett volna a kiegyensilyozatlansag
csokkentésére, mikdzben nem csak a kontraproduktiv retorika-
ban éli ki magat. De még a kiegyensilyozas felé tett [épések is
csak rogtonzottek voltak. Holott egy remekiil szervezett, hatal-
mas pénzzel m(ikodo, profik altal mikddtetett gépezettel allunk
szemben. A vele szembeni tehetetlenségiinket, nemtorédomsé-
giinket, dri gesztusainkat, legyintéseinket, a modszeres munka-
tol valé vonakodasunkat kellene biralni. Erre, e biralat megfo-
galmazasara kellene létrehozni egy nemzeéti kort (jobban mond-
va médiaintézetet), alapveté nemzeti érdekbol.

Ha ezt a vitat a nem tudom milyen oldal elkezdte, végig kell
vinni. Ez a legalkalmasabb id6. Hiszen a valasztasok még messze
vannak. De amennyiben a harmadik jobboldali kormany ismét
gy keriil hatalomra, mint az Antall- és az Orban-kormany,
vagyis meglepddve sajat valasztasi sikerétol, a média atforma-
lasara kidolgozott tervek nélkiil, és kormanyra lépése elsé ma-
sodpercétdl kezdve nem kezd munkaba médiaterve megvalosi-
tasanak, akkor még az eddiginél is nagyobb katasztrofanak né-
ziink elébe. Valamint annak, hogy a kormanyra lépés utan a
mostani négy év alatt még inkabb kistafirozott balliberalis mé-
dia az eddigiekhez képest is irdatlanabb hazudozasokkal, alan-
tasabb ragalomhadjaratokkal par honap alatt mattolja az dj kor-
manyt. Remélhetd, hogy ebben a minimumban a Nemzeti Kor
tagjai is egyetértenek. Ha nem, akkor nem csak Solymosi Fri-
gyes all Esterhazyval kozos oldalon.

Utéirat: Szabé Dezsé Uj magyar ideoldgia felé cimi konyvé-
nek 147. oldalan ezt irja: ,Sokaig kerestem a megfelelé torté-
nelmi terminust az utolsé négyévi mocsarldzra. Végre ezt (go-
rénykurzus) talaltam aranylag legkifejez6bbnek, mert harom jel-
lemz6 sajatsagban egyeznek: a gérény sunyi, lop és biidds.” A
Medgyessy-kurzust vizionalo Szabé Dezs6tdl bocsanatot kérek,
hogy nem vagyok eléggé radikalis.

Egy év sikeres egyiittmiikodés utan a BBC meghosszabbitotta
az InfoRadiéval kotott exkluziv stratégiai szerzédését. A hir-
radidban igy tovabbra is hallhatéak a BBC tudésitéinak legfris-
sebb jelentései, hirei és informacioéi, este kilenctdl pedig a BBC
egyoéras, élé Vilaghiradéja Londonbél. Mindez hallgatéinknak
i6 hir, az InfoRadiénak pedig komoly szakmai elismerés.

A leghitelesebb forrashél
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